PrzedaWnienie roszcze
umowy miedzynarodc
drogowego towarg
niedbalstwo przewozm

Poznan, dnia 3 grudnia 2021 .

Mato ktéry zleceniodawca i mato ktéry przewoznik zdaje sobie sprawe z tego, jak krétkie
terminy  przedawnienia roszczen przewidujga przepisy Konwencji 0 umowie
miedzynarodowego przewozu drogowego towarow (CMR) z dnia 19 maja 1956 r. (dalej:
,Konwencja CMR”). Co do zasady, termin przedawnienia roszczen, zaréwno wobec
przewoznika, jak i wobec zleceniodawcy, wynosi bowiem zaledwie jeden rok.

Rzecz ma sie zgota inaczej, gdy zachowanie przewoznika, ktéry nie wykonat umowy przewozu
W sposob nalezyty, jest razaco naganne i odbiega od stopnia starannosci, wymaganego od
przewoznika.

Art. 32 Konwencji CMR stanowi, ze:

,Roszczenia, ktére mogg wynikng¢ z przewozéw podlegajgcych niniejszej Konwencji,
przedawniajg sie po uptywie jednego roku. Jednak w przypadku ztego zamiaru lub
niedbalstwa, ktére wedtug prawa obowigzujgcego sad rozpatrujacy sprawe uwazane jest za
rownoznaczne ze ztym zamiarem, termin przedawnienia wynosi trzy lata. Przedawnienie
biegnie:

a) w przypadkach czesciowego zaginiecia, uszkodzenia lub opdznienia dostawy - poczgwszy
od dnia wydania;

b) w przypadkach catkowitego zaginiecia - poczawszy od trzydziestego dnia po uptywie
umowionego terminu dostawy, albo, jezeli termin nie byt umdéwiony - poczagwszy od
szescdziesigtego dnia po przyjeciu towaru przez przewoznika;

c) we wszystkich innych przypadkach - poczawszy od uptywu trzymiesiecznego terminu od
dnia zawarcia umowy przewozu.
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Dnia, wskazanego wyzej, jako wyjsciowy dla biegu przedawnienia, nie wlicza sie do terminu
przedawnienia.”

Mimo iz przepisy Konwencji CMR majg charakter bezwzglednie obowigzujacy, to jednak nie
regulujg one catosciowo wszystkich kwestii zwigzanych z umowg miedzynarodowego
przewozu drogowego towardw, np. w zakresie obowigzku wykonania czynnosci tadunkowych
czy tez — jak wynika z cytowanego wyzej przepisu art. 32 Konwencji CMR — rozumienia pojecia
»Ztego zamiaru” i ,niedbalstwa”. Z tego wzgledu, niezwykle istotne jest to, aby dokonujac
analizy roszczen z umowy miedzynarodowego przewozu drogowego towardw, w pierwszej
kolejnosci ustali¢, jakiemu prawu podlega umowa.

Na potrzeby niniejszego artykutu, przyjmijmy, ze umowa przewozu podlega prawu polskiemu.

| tak, na gruncie prawa polskiego, trzyletni termin przedawnienia roszczen znajdzie
zastosowanie, gdy stronie, wobec ktérej dochodzone jest roszczenie, mozna zarzuci¢ wine
umysing lub razace niedbalstwo. Wina umysina zachodzi wodwczas, gdy sprawca
bezprawnego czynu chce wyrzadzi¢ szkode (dolus directus) lub co najmniej Swiadomie godzi
sie na jej wyrzadzenie (dolus eventualis). Dziataniu lub zaniechaniu sprawcy mozna zatem
przypisac zty zamiar, che¢ szkodzenia lub Swiadomos¢, ze okreslone dziatanie lub zaniechanie
moze wyrzadzi¢ szkode i akceptowanie tego stanu rzeczy. Razgce niedbalstwo zachodzi w
przypadku przekroczenia podstawowych, elementarnych zasad ostroznosci czy tez ogdlnie
prawidtowego zachowania sie w danej sytuacji (D. A., Komentarz, teza 4 do art. 32 oraz
powotang tam literature oraz wyrok z dnia 15 marca 2006 roku, sygn. akt | ACa 48/06, OSAB
2006, nr 1, poz. 21).

Razace niedbalstwo ma bowiem miejsce woweczas, gdy stopien nagannosci postepowania
przewoznika jest szczegdlnie wysoki i drastycznie odbiega od modelu zachowania nalezyte;j
starannosci, chociaz ma on mozliwos¢ postgpi¢ prawidtowo (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z dnia 15 marca 2006 roku, sygn. akt | ACa 48/06, OSA 2008/6/22). O razgcym
niedbalstwie mozemy powiedzie¢ zatem wodwczas, gdy przewozinik narusza elementarne
zasady postepowania, ktérych mozna od niego oczekiwaé jako podmiotu zajmujgcego sie
zawodowo przewozem towardw.

Co wiecej, ,dokonujac ustalen w zakresie razgcego niedbalstwa miedzynarodowego
przewoznika drogowego, nie sposdb abstrahowa¢ od stopnia starannosci wymaganego
postanowieniami CMR, czyli najwyiszej starannosci (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 7 listopada 1995 r.,, | ACr 606/95, OSP 1998, z. 10, poz. 172)” (tak: wyrok
Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 29 maja 2018 roku, sygn. akt: VIIl GC 529/17).
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Przepisy — przepisami, orzecznictwo — orzecznictwem, ale jakie zachowania przewoznika
mozna uznac za szczegdlnie razgce i naganne?

Zatézmy, ze przewoznikowi zlecono wykonanie przewozu towaru w temperaturze
kontrolowanej. Co do zasady, w sytuacji, gdy przewoznik nie wykona przewozu w zadanej
temperaturze, mozna mu bedzie przypisac¢ razgce niedbalstwo. Oczywiscie, przy zatozeniu, ze
zmierzyt temperature fadowanego towaru przy zatadunku i nie zgtosit w tym zakresie zadnych
zastrzezen ani tez, ze nie doszto do wystgpienia nadzwyczajnych okolicznosci, ktére zarazem
zobowigzywatyby, jak i uprawniatby przewoznika do podjecia dziatan w najlepszym interesie
zleceniodawcy.

Za przejaw razgcego niedbalstwa przewoznika moze by¢ uznane niepodstawienie sie przez
przewoznika na miejsca zatadunku w wyznaczonym terminie, w sytuacji, gdy przewoznik na
przyktad pomylit dzien zatadunku i zamiast we wtorek — podstawit pojazd dopiero w czwartek.

Czy jednak kazde takie zaniedbanie czy omytka bedzie pozwalaé na niejako ,,automatyczne”
przypisanie przewoznikowi razgcego niedbalstwa? Nie. Dlatego tez, zgtoszenie roszczen
wobec przewoznika powinno by¢ poprzedzone wszechstronng analizg obowigzkow
przewoznika, w tym tych wynikajgcych z powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa (w
tym z Konwencji CMR) i tresci umowy przewozu, a takze - zachowania tudziez zaniechania
przewoznika.

Dopiero tak przeprowadzona weryfikacja pozwoli na ustalenie terminu przedawnienia
roszczen, a takze — do sformutowania ich w prawidtowej wysokosci. Nie mozna bowiem
zapominaé, ze razgce niedbalstwo przewoznika — obok przedtuzenia terminu przedawnienia
roszczen do trzech lat — wytgcza mozliwo$é powotywania sie przez przewoznika na wytaczenia
i ograniczenia jego odpowiedzialnos$ci wynikajgce z Rozdziatu IV Konwencji CMR.
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